U—jazdowski

Warszawa, dnia 20 sierpnia 2024 r.
Znak sprawy: ZAMPUB/PZP/2024/01

Dot. postepowania o udzielenic zaméwienia publicznego prowadzonego w trybie
podstawowym bez negocjacji, o ktorym mowa w art. 275 pkt. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia
2019 1. Prawo zaméwieri publicznych (1.J. Dz. U. z 2023 r., poz. 1605 ze zm.), zwanej dalej
ustawg na: ,zakup i dostawg macierzy dyskowej z serwerem, osprzetem sieciowym i
oprogramowaniem’’. o

ZAWIADOMIENIE
O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY 1 ODRZUCENIU OFERT

I. Zamawiajacy — Centrum Sztuki Wspdlezesnej — Zamek Ujazdowski dziatajac na
podstawie
art, 253 ust. 1 pkt 1) ustawy informuje, iz za najkorzystnicjszg ofert¢ w przedmiotowym
postepowaniu zostata uznana oferta ztozona przez Wykonawcee:

TRICELL Piotr Kochanski z siedziba przy ul. Pamigci Katynia 12/32, 26-600 Radom.

Ww. oferta jest jedyng oferta niepodlegajaca odrzuceniu sposrdd zlozonych ofert.
Wykonawca wykazat spelnienie warunkoéw udzialu w przedmiotowym postgpowaniu oraz brak
podstaw do wykluczenia. Wykonawca wyrazit zgode na wybdr jego oferty po uplywie terminu
zwigzania oferts. Ponizej Zamawiajgcy preedstawia informacje dotyczace oceny ofert w
przedmiotowym postgpowaniu wraz z przyznang im punktacja;

Lp. Wykonawca PKT
1.
TRICELL Piotr Kochanski
ul. Pamieci Katynia 12/32, 26 — 600 Radom Cena: 100 pkt.
2.

Cezar Sp. z 0.0..
ul. Aspekt 42, 01-904 Warszawa oferta odrzucona

Infranstructure & Business
Consulting Group Sp. z o.0. oferta odrzucona
ul. Powazkowska 15, 01 — 797 Warszawa
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II. Jednoczesnie Zamawiajacy dzialajgc na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 2) ustawy
informuje,
iz odrzuca z przedmiotowego postgpowania oferty zloZone przez nastgpujacych Wykonawcow:

a) Cezar Sp. z o.0. z siedzibg ul. Aspekt 42, 01- 904 Warszawa. Powo6d odrzucenia oferty
Wykonawcy stanowi niezgodno$é treéei oferty z warunkami zamoéwienia, co stanowi o
konieczno$ci odrzucenia oferty na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy.

b) Infranstructure & Business Consulting Group Sp. z 0.0. z siedziba ul. Powazkowska 15,
01-797 Warszawa. Powdd odrzucenia oferty Wykonawey stanowi brak zlozenia w
przewidzianym terminie okreslonych w tresci SWZ przedmiotowych $rodkéw dowodowych
potwierdzajacych, ze oferowane urzadzenia spelniaja okreslone w SWZ wymagania, co
stanowi o koniecznosci odrzucenia oferty na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2) lit. ¢) ustawy.
AD. a)

Powéd odrzucenia oferty Wykonawcy stanowi niezgodno$é tredci oferty z warunkami
zamowienia tj. parametréw technicznych zaoferowanych urzgdzen w formularzu cenowym z
parametrami okreslonymi w tresci SWZ. Dokonana analiza ztozonych przez Wykonawce kart
katalogowych zaoferowanych urzadzen wskazuje na niezgodnosci parametréw technicznych z
parametrami okre§lonymi w tresci SWZ w ponizszym zakresie:

- Przelgcznik sieciowy 48-port POE+ z 4 portami SFP+ (Przelacznik sieciowy HPE Aruba

CX 6100 48G Class4 PoE 4SFP+ 740W (R9Y04A)). Zamawiajagcy wymagal, aby ww.

przetacznik sieciowy byl urzadzeniem w pelni wspierajacym warstwe modelu ISO OSI L3.

Przelacznik sieciowy zaoferowany przez Wykonawce nie zawiera wsparcia dla warstwy

modelu ISO OSI na poziomie 1.3, a przez producenta sklasyfikowany jest jako model warstwy

1.2, ktéra nie zawiera w swojej strukturze pokrycia dla warstwy L3.

- Zasilacz awaryjny UPS zarzadzalny, modul sterujacy z modulami akumulatoréw

(Zasilacz awaryjny CyberPower OLS6000ERTXL3U + Bypass CyberPower

MBP6C6AHVIECS82U + 3 szt. moduléw bateryjnych CyberPower

BPSE240V75ART3UQA). Zaoferowany zasilacz awaryjny nie spelnia dwoch z opisanych

przez Zamawiajacego parametrow tj.:

1) nie posiada portu komunikacyinego Ethernet, SNMP - ww. porty mozliwe sa do uzyskania

tylko w przypadku zaoferowania dodatkowej karty portéw, co nie zostalo uwzglednione w

ztozonej ofercie Wykonawcy. Zasilacz posiada wszakze mozliwoé¢ wyposazenia w dodatkows

karte portéw, ale wskazana przez Wykonawce Cezar karta katalogowa wprost wskazuje, ze
jest to opcja, tak samo jak np. styk bezpotencjatowy z przekaznikiem (Dry Contact (with

Relay)). Ta dodatkowa karta nie jest na standardowym wyposazeniu zasilacza, a Wykonawca

w ofercie nic wskazat, ze uwzglednit jg jako element zasilacza;

2) catkowita wysoko$¢ zasilacza awaryjnego w jednostkach rack przekracza wysokos¢ 9U -

Zamawiajacy wymagal, aby ww. zasilacz awaryjny miat charakteryzowa¢ si¢ wysokoscia nie

wiekszg niz 9U (Max. 9U). Kazdy z zaoferowanych przez wykonawce modutéw bateryjnych

posiada wysokoé¢ 3U, co wraz z jednostkg glowng zasilacza UPS OLS6000ERTXL3U rownicz

o wysokosci 3U, daje wysokosé rozwigzania 12U, co jest niezgodne z przywolanym wymogiem

SWZ. Ponadto, przyjmujac wyjasnienia Wykonawcy Cezar, iz jedna z baterii zostata

2



U-jazdowski

zaproponowana jako ,dodatkowa” to w dalszym ciggu brak jest spelnienia wymogu
maksymalnej dopuszeczonej wysokosci rack, ktora w tym przypadku wynositaby i tak 3U + 2U
+(2x3U)=11U. 3

Majac na uwadze powyzsze Zamawiajacy dziatajgc na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5)
ustawy odrzuca oferte Wykonawcy Cezar Sp. z 0.0. z uwagi na fakt, iz jej tres¢ jest niczgodna
z warunkami zaméwienia.

AD. b)

Powo6d odrzucenia oferty Wykonawcy stanowi brak ztozenia w przewidzianym terminie
wymaganych w tresci SWZ przedmiotowych $rodkow dowodowych potwierdzajacych, ze
oferowane urzadzenia spelniajg okreslone w SWZ wymagania. Zgodnie z rozdzialem V ust. 1
SWZ Zamawiajacy wymagal, aby Wykonawca ztozyt wraz oferta nastepujace przedmiotowe
srodki dowodowe:

a) karte produktowa oferowanego serwera umozliwiajaca weryfikacje parametréw
oferowanego sprzetu w jezyku polskim lub angielskim,

b) kartg produktowa oferowanej macierzy umozliwiajaca weryfikacje parametrow
oferowanego sprzetu w jezyku polskim lub angielskim,

¢) karty produktowe pozostatych oferowanych produktéw, umozliwiajgce weryfikacjg
parametrow oferowanego sprzetu w jezyku polskim lub angielskim,

d) o$wiadczenie producenta oferowanego sprzetu, ze sprzgt jest fabrycznie nowy i pochodzi
z oficjalnego kanalu dystrybucyjnego w Unii Europejskie;j,

e) o$wiadczenie Wykonawcy lub podmiotu realizujacego w imieniu Wykonawcy serwis
oferowanego sprzetu o posiadaniu normy ISO 9001:2008 na $wiadczenie ustug serwisowych
lub normy réwnowaznej,

f) os$wiadczenia Wykonawcy, ze serwis oferowanych urzadzen bedzie realizowany
bezposrednio przez producenta oferowanych urzadzen i/lub we wspdtpracy z autoryzowanym
partnerem serwisowym producenta oferowanych urzadzen,

g) o$wiadczenie Wykonawcy zawierajace:

- pelen adres internetowy strony producenta macierzy, na ktérej mozna zweryfikowacd
dedvkowany numer telefonu do obstugi zgloszen serwisowych, - pelen adres internetowy
strony producenta macierzy, na ktdre] po wpisaniu numeru seryjnego macierzy mozna
zweryfikowaé co najmnie]: czas i poziom oferowanego serwisu gwarancyjnego producenta
zarbwno dla macierzy jak i dowolnej z pélek dyskowych, datg zakonczenia wsparcia
gwarancyjnego, dat¢ zakonczenia wsparcia producenta dla oferowanego urzadzenia,

- peten numer telefonu linii wsparcia technicznego producenta macierzy (linia telefoniczna w
polskiej strefie numeracyjnej telefon stacjonarny lub 0-800/0-801, nie dopuszcza sie numerow
o podwyzszonej ptatnosei - specjalnych, komdrkowych, itp.), gdzie mozna otrzymac¢ wsparcie
techniczne w jezyku polskim, a linia telefoniczna musi by¢ czynna 24 godziny na dobe, 7 dni
w tygodniu, rowniez w dni §wigteczne). Wymagane jest, aby po podaniu numeru seryjnego
macierzy mozna bylo zweryfikowaé telefonicznie co najmniej: czas i poziom oferowanego
serwisu gwarancyjnego producenta zarowno dla macierzy jak i dowolnej z pdlek dyskowych,
date zakoficzenia wsparcia gwarancyjnego, date zakonczenia wsparcia .producenta dla
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oferowanego urzadzenia, jak réwniez zglosié problem/zapytanie techniczne zwiazane z
urzadzeniem:.

Wykonawca nie zlozyl wraz z ofertg ww. przedmiotowych $rodkéw dowodowych. W
zwigzku _
Z powyzszym Zamawiajacy dzialajgc na podstawie art. 107 ust. 2 ustawy w zwigzku z rozdz.
V ust. 3 SWZ pismem z 30.04.2024 r. wezwat Wykonawce do ztozenia ww. dokumentéw. Do
uplywu terminu wskazanego w ww. wezwaniu Wykonawca nie zlozy! wymaganych
przedmiotowych $rodkéw dowodowych, co stanowi o koniecznodci odrzucenia oferty na
podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2) Iit. ¢) ustawy.

Kamild Bandar

Dyrektorka




